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RESUMEN

El acceso al crédito agricola es una herramienta fundamental para combatir la pobreza
en areas rurales, dado que permite el financiamiento de las actividades agricolas,
particularmente para los pequefios agricultores, quienes cuentan con escasos recursos
propios para invertir en sus cultivos. No obstante, en Ecuador, los agricultores tienen
un bajo acceso al crédito formal, lo que supone una traba para el desarrollo. Ante este
escenario, varias organizaciones han emprendido programas de microcréditos
agricolas, por lo que requieren conocer los factores que limitan el acceso, para mejorar
el disefio de sus programas. La presente investigacion tiene como objetivo modelar el
acceso al crédito formal de pequefios agricultores de 13 recintos del cantén Santa Lucia,
divididos en 4 sectores que pertenecen a la Junta de Riego “El Mate”. Se aplicé un
enfoque cualitativo y cuantitativo. La metodologia aplicada para el levantamiento de
informacion cualitativa fue el Participatory Rural Appraisal. Este enfogque se basé en
la construccion de un arbol de problemas para analizar las causas y consecuencias del
acceso al crédito en el desarrollo rural. EI enfoque cuantitativo se aplico a través de un
modelo LOGIT binario, con un tamafio muestral de 220 agricultores, seleccionados
aleatoriamente mediante un muestreo bietapico. Por medio del taller participativo, se
encontrd que los agricultores perciben que existe un bajo nivel de acceso al crédito,
causado principalmente por la escasez de activos y por el desconocimiento de los
servicios financieros. EI modelo econométrico probado identifico que las variables
escolaridad, hectareas, miembros, kit y capacidad de negociacion (discutir) son
significativas para explicar la variable dependiente. El bajo nivel de acceso al crédito
limita el capital productivo que los agricultores tienen para invertir en sus cultivos de
arroz. Los programas publicos y privados de microcréditos deben incluir
financieramente a los agricultores con menores activos y mejorar la educacién
financiera.

Palabras claves: crédito, agricultores de arroz, modelo LOGIT, desarrollo rural.



ABSTRACT

Access to agricultural credit is a fundamental tool to reduce poverty in rural areas, since
it allows the financing of agricultural activities, particularly for small farmers, who
have few resources of their own to invest in their crops. However, in Ecuador, farmers
have low access to formal credit, which is an obstacle to development. Facing this
scenario, several organizations have undertaken agricultural microcredit programs,
therefore they need to know the factors that limit access in order to improve the design
of their programs. The objective of this research is to model access to formal credit for
small farmers in 13 precincts of the Santa Lucia canton, divided into 4 sectors that
belong to the "EI Mate" Irrigation Association. A qualitative and quantitative approach
was applied. The methodology applied for the gathering of qualitative information was
the Participatory Rural Appraisal. This approach was based on the construction of a
problem tree to analyze the causes and consequences of access to credit in rural
development. The quantitative approach was applied through a binary LOGIT model,
with a sample size of 220 farmers, selected randomly by a two-stage sampling. Through
the participatory workshop, it was found that farmers perceive that there is a low level
of access to credit, caused mainly by the scarcity of assets and lack of knowledge of
financial services. The econometric model tested identified that the variables education,
hectares, members, kit and negotiation capacity (negotiation) are significant to explain
the dependent variable. The low level of access to credit limits the productive capital
farmers have to invest in their rice crops. Public and private microcredit programs
should financially include the farmers with less assets and improve financial education.

Keywords: credit, rice smallholders, LOGIT model, rural development



CAPITULO 1: INTRODUCCION Y OBJETIVOS

1.1. Antecedentes y justificacion

Ecuador es un pais con una marcada orientacion agropecuaria. De hecho, la rama de la
agricultura, ganaderia, caza, silvicultura y pesca emplea a un 29,8% de ecuatorianos,
siendo la principal fuente de empleo del pais (INEC, 2019a). La relevancia estratégica
de las actividades agropecuarias también se refleja en su importante peso en la
economia nacional, aportando un 8% al Producto Interno Bruto (SIPA, 2019). Sin
embargo, a pesar de la gran cantidad de riqueza que generan estas actividades,
desarrolladas principalmente en areas rurales, la pobreza rural por ingresos se situo
alrededor del 43,8% y la extrema en 17,9%, cifras superiores a las urbanas (INEC,
2019Db). Estas condiciones afectan principalmente a los pequefios agricultores, quienes
cuentan con menos de 10 hectareas de cultivo (FAO, 2013), por lo que es urgente la
intervencion en sus comunidades para mejorar la calidad de vida.

La agricultura juega un rol fundamental en el desarrollo rural, dado que, es una de las
principales actividades que contribuye a la erradicacion de la pobreza (Christiaensen &
Martin, 2018). No obstante, esta debe ser acompafiada de la inclusion financiera,
entendida como el acceso de los individuos a los productos financieros formales (Banco
Mundial, 2018), dado que, los pequefios agricultores tienen limitados recursos para
invertir en las actividades agricolas. El facil acceso al capital productivo permite
financiar la adquisicion de nuevas tecnologias e insumos de buena calidad que permiten
aumentar la productividad y los ingresos (Mushtaq & Bruneau, 2019).

De acuerdo con el estudio de Sagib, Kuwornu, Panezia, & Ali (2018), se encontro
evidencia de que las condiciones socioecondmicas de los agricultores tienen una
repercusion en sus opciones de acceso al crédito agricola formal en paises en vias de
desarrollo. En consecuencia, los agricultores con condiciones socioeconomicas
desventajosas tendran menores oportunidades de acceder al crédito; esta dindmica
contribuye en la exclusion financiera de los pequefios agricultores (Ali & Awade,
2019).

A pesar de la reconocida relevancia de la inclusién financiera en el desarrollo, en
Ameérica Latina y en otras regiones en vias de desarrollo, el acceso a los servicios
financieros formales es limitado (World Bank, 2018). En Ecuador la inclusion
financiera gira en torno al 57% de la Poblacion Econémicamente Activa (PEA)
empleada, por lo que una gran cantidad de personas no accede a servicios financieros
que podrian influir en mejorar su calidad de vida, particularmente en zonas rurales y
alejadas de los centros urbanos, donde se evidencia una menor educacion financiera e
incentivos para acceder al sistema financiero formal (Tobar, 2017). La banca publica
en Ecuador, a través de BanEcuador, tiene un importante peso en el microcrédito, clave
para erradicar pobreza, dado que centra alrededor del 90% de su cartera en este
segmento.

La presente investigacion se desarroll6 en los recintos del cantdén Santa Lucia que
pertenecen a la Junta General de Usuarios del Sistema de Riego y Drenaje “El Mate”,



dado que contiene a mas de 500 pequefios agricultores en situacion de vulnerabilidad
ante la pobreza. Este canton es uno de los principales productores de arroz del pais,
alimento fundamental para la seguridad alimentaria. Ademas, tiene uno de los
rendimientos de arroz en céscara nacionales mas elevados, en torno a 6,67 toneladas
por hectarea (MAG, 2019c). El rol de los pequefios agricultores es fundamental para la
producciodn arrocera en Santa Lucia, dado que el 51,92% (18.814,26 hectareas) de su
territorio esta ocupado por parcelas de menos de 10 hectareas (GAD Santa Lucia,
2015). No obstante, el indice de pobreza por necesidades basicas insatisfechas llega al
91,7%, de acuerdo con el Censo Nacional del afio 2010 (SENPLADES, 2014).

La penetracion financiera, particularmente la colocacion del crédito agricola formal es
relativamente baja en el canton, concentrando las pocas instituciones financieras en la
cabecera cantonal (GAD Santa Lucia, 2015), agudizando la exclusidn de zonas rurales.
Esta dinamica genera una mayor orientacion hacia el crédito informal, dado que este
se presenta como Unica alternativa para que los agricultores accedan al capital
productivo para invertir en su cultivo (Han & Hare, 2013).

Este estudio es relevante dado que permite analizar la situacion del acceso al crédito
agricola formal, componente importante de la inclusién financiera; contribuyendo en
la determinacion de los factores socioecondmicos que excluyen a una buena proporcion
de agricultores del mercado financiero. Ademas, mediante los resultados del estudio,
los tomadores de decisiones de politica publica, organizaciones no gubernamentales e
instituciones financieras publicas o privadas tendrdn mas informacion para disefiar
programas para mejorar el acceso al capital productivo. El estudio se sintoniza con el
Plan Nacional de Desarrollo de Ecuador 2017-2021, dado que aporta a la politica estatal
de mejorar la accesibilidad del crédito y otros servicios, generando inclusion financiera
bajo el esquema de sostenibilidad (SENPLADES, 2017).

Mejorar la posicion del acceso al crédito agricola formal es importante para las
comunidades rurales, debido a que permite que los agricultores conozcan y puedan
acceder a otros servicios complementarios a la produccién como seguros agricolas,
servicios de extension, entre otros, que permitirian mejorar sus capacidades productivas
y con ello su calidad de vida (Pal & Laha, 2015). Ademas, hay evidencia de que la
mejoria en la posicion de acceso al crédito permite que los agricultores puedan mejorar
su capital financiero, que de acuerdo con la teoria de los medios de vida es clave para
el incremento en otros capitales (Tadesse & Zewdie, 2019).

1.2. Pregunta de Investigacion

¢Queé factores socioecondmicos de los pequefios agricultores de arroz de la Junta de
Riego “El Mate” del canton Santa Lucia modelan su probabilidad de acceso al crédito
agricola formal?

1.3. Hipétesis General

Si los pequefios agricultores de arroz de la Junta de Riego “El Mate” tienen un mayor
nivel de escolaridad, una mayor cantidad de hectareas de cultivo, una familia mas



numerosa, son hombres, acceden a subsidios agricolas del Estado, una posicion
geografica cercana a las instituciones financieras, mas afios de experiencia en el cultivo
de arroz, un mayor rendimiento agricola y tienen poder de negociacién, tendran una
mayor probabilidad de acceder a un crédito agricola formal.

1.4. Objetivo General

Identificar los factores socioecondmicos de los pequefios agricultores de arroz de la
junta de Riego “El Mate” del cantdn Santa Lucia que modelan la probabilidad de acceso
al crédito agricola formal, a traves de un modelo economeétrico de respuesta cualitativa
binaria, con la finalidad de determinar las variables que suponen trabas para el acceso
al crédito formal de la poblacién bajo estudio.

1.5. Objetivos Especificos

+«»+ Determinar los factores que suponen trabas para el acceso al crédito agricola
formal desde la percepcion de los agricultores mediante un taller participativo.

¢+ Analisis descriptivo de las variables relacionadas con el acceso al crédito formal
en el territorio bajo estudio, a través de herramientas estadisticas.

% Modelar la probabilidad del acceso al crédito agricola formal a través de un
método econométrico.



CAPITULO 2: MARCO REFERENCIAL
2.1. Marco historico

2.1.1. El crédito agricola en los paises en desarrollo

La revolucién verde fue uno de los principales movimientos que impulsd, entre los
agricultores, la adopcién de tecnologias con la finalidad de incrementar la
productividad agraria. De forma simultanea, las instituciones financieras de los paises
en vias de desarrollo promovieron al crédito agricola como estrategia para mejorar el
acceso a estas tecnologias y combatir la pobreza (Klein, Meyer, Hannig, Burnett, &
Fiebig, 2001). En la actualidad, varios paises en vias de desarrollo han apostado al
sector privado para impulsar el microcrédito agrario como una herramienta que
incrementa la formacion de capital en la agricultura (Chavan, 2013).

Generalmente, en los paises de América Latina, el Estado financia proyectos
productivos con orientacion social, mientras que el sector privado se enfoca en los
proyectos que generan mayor rentabilidad. En varios paises, se ha detectado una alta
exclusion financiera formal de grupos vulnerables como los adultos mayores y mujeres,
ante lo cual los Estados han impulsado programas publicos de microcréditos
productivos con tasas preferenciales (Barrantes et al., 2013).

En los paises en desarrollo, la exclusion financiera formal rural suele ser elevada
respecto a la urbana, por lo que se ha generado una coexistencia entre mercados
formales e informales de crédito. Entre las principales razones por las que los pequefios
agricultores acuden a los prestamistas informales son la mayor cercania y menores
requisitos para acceder al crédito (Togba, 2012). La débil institucionalidad financiera
de los paises en desarrollo y los bajos ingresos de los pequefios agricultores también
generan una proliferacion del crédito informal. En algunos casos, los costos de
transaccion para negociar el crédito informal son menores, dado que, la mayor cercania
y lazos sociales facilitan la asignacion, monitoreo y castigo en caso de no pago
(Madestam, 2014). No obstante, al no participar del mercado financiero formal los
individuos se privan de acceder a otros servicios financieros, suponiendo limitantes al
desarrollo.

En las areas rurales del Ecuador el acceso al crédito agricola formal es muy bajo en
relacion a zonas urbanas (Tobar, 2017). Una de las razones por las que se presenta este
bajo nivel es que Ecuador no cuenta con una estrategia para la inclusién financiera a
nivel nacional, a pesar de que este concepto es un elemento importante del Plan
Nacional de Desarrollo del pais. EI grupo The economist (2018) sugiere que el uso de
las herramientas tecnoldgicas y la innovacién financiera pueden incrementar la
inclusion financiera en Ecuador.

El principal organismo publico que otorga crédito agropecuario en Ecuador es
BanEcuador, que para el afio 2018 coloc6 USD 466.391.156, mientras que la
Corporacién Financiera Nacional otorgd USD 108.781.155. La provincia que
concentrd la mayor cantidad de crédito publico agro-productivo fue Guayas, que tiene



un alto potencial agroexportador. En cuanto al crédito privado, los bancos otorgaron
alrededor de USD 822.093.518 y las instituciones financieras de la economia popular
y solidaria un valor de USD 517.053.021 (MAG, 2019b).

2.1.2. Importancia del credito agricola en el desarrollo rural

La inclusion financiera es un elemento fundamental para el desarrollo, dado que
permite que los individuos utilicen varios servicios financieros para sostener sus
actividades de consumo y produccién, por lo que a partir del afio 2000 se ha dado
impulso a la inclusién financiera como objetivo de politica (Le, Chuc, & Taghizadeh-
Hesary, 2019). El crédito agricola formal es un insumo importante para combatir la
pobreza de varias zonas rurales, debido a que permite obtener insumos productivos para
incrementar la productividad, mejorando los ingresos, contribuyendo a superar la
trampa de la pobreza (Visser, Jumare, & Brick, 2019).

El crédito agricola formal permite acceder al capital productivo que financie las
actividades de cada eslabdn de la cadena de valor y sostener los procesos de innovacion
en el campo. Este capital es importante para financiar la adquisicion de tecnologias y
agroinsumos para la preparacion del cultivo y durante todo el proceso de produccion
agricola. Posteriormente, el crédito ayuda a cubrir costos de almacenamiento,
procesamiento y distribucion del producto hacia los mercados (De Olloqui &
Fernandez, 2017).

El crédito agricola formal incrementa el capital financiero de las comunidades rurales,
por tal motivo, los programas para el desarrollo impulsan al crédito con finalidad social
entre los pobres, dado que implica el mejoramiento de los medios de vida de los
pequefios agricultores (Tadesse & Zewdie, 2019). De acuerdo con la teoria de los
medios de vida sostenibles, el incremento en el capital financiero es importante para
aumentar el capital natural, fisico, humano y social de las comunidades, mejorando la
calidad de vida de los individuos (DFID, 1999).

2.2. Marco tedrico

2.2.1. Relacion de las condiciones socioecondémicas con el acceso al crédito
agricola formal

Para explicar el acceso al crédito agricola formal en areas rurales se adapté el marco
teorético de Linh, Long, Chi, Tam, & Lebailly (2019), Figura 1. Dentro de este marco
teorético se explica que la demanda de crédito y las decisiones de solicitarlo dependen
de ciertos factores socioeconémicos observables e inobservables de los agricultores,
que se detallan en el siguiente parrafo. Los agricultores pueden solicitar un crédito
directamente a los oferentes de créditos formales o pueden obtener informacion y
mejorar sus condiciones de acceso a través del capital social constituido en su
comunidad, que representa las redes de contactos e interacciones entre los agricultores.
Posteriormente, los oferentes de crédito formales decidiran si otorgan o no el crédito
en funcion de las condiciones socioeconomicas de los solicitantes.



El capital social y la capacidad de negociacion se consideran factores no observables y
fundamentales para el acceso al crédito formal. Los principales factores observables
determinados en el estudio estan relacionados con el capital humano (experiencia en la
agricultura y nivel de educacidn), activos, ubicacion del hogar respecto a la institucion
financiera, ingreso, edad, cantidad de personas que conforman la familia,
caracteristicas del crédito, rendimiento, servicios de extension, género, entre otros.

Estos factores se encuentran en una interaccion constante, por lo que, si al menos uno
de ellos mejora, repercutira en los demas factores, mejorando la probabilidad de
acceder a un crédito agricola formal, mientras que si son menores entonces los
agricultores tendran una mayor tendencia a acceder a fuentes informales de crédito. Las
condiciones socioeconomicas afectan tanto la decision de solicitar un crédito como la
de los oferentes de otorgarlo.

Los agentes oferentes del crédito agricola en el territorio bajo estudio estan divididos
en formales e informales. Las instituciones formales de crédito comprenden a los
agentes regulados por entidades publicas, principalmente a los bancos comerciales y
publicos y cooperativas de ahorro y crédito. Los oferentes informales corresponden a
prestamistas informales, amigos, familiares y asociaciones de credito informales. Para
el presente estudio, solo se analiz6 el acceso al crédito agricola formal.

Figura 1: Relacion de los factores socioeconomicos con el acceso al crédito

r—} Acceso al crédito agricola —l
i

Agricultor | s Capital social: mm)| Oferta de
confianza y redes de credito
contactos / \
Demanda de Decision de Formal Informal
crédito solicitar un crédito
T T

Factores socioecondmicos:

Capital humano
Colaterales

Género
Geolocalizacion
Tamafio de la finca
Rendimiento
Servicios de extension
Capacidades

Otros

Elaborado por: autor del documento Fuente: Linh et al. (2019)



2.2.2. Factores socioecondmicos
2.2.2.1. El capital humano

El capital humano, relacionado principalmente con variables de experiencia laboral y
nivel educativo, es un factor clave en la mejora de la productividad laboral, dado que
los individuos dispondran de mayores capacidades y habilidades para la resolucion de
problemas en su ambiente de trabajo (Becker, 1964). De acuerdo con los hallazgos de
Ali & Awade (2019), la mejora en el nivel educativo y la experiencia permiten
incrementar el bienestar de los agricultores, dotdndoles de mayores habilidades para la
gestidn de la finca, incluyendo mejoras en la capacidad de negociacion, con lo que se
disminuyen las restricciones para que puedan acceder al crédito agricola formal. De
hecho, la educacién es una de las principales herramientas para combatir la pobreza,
por lo que varios organismos regionales impulsan programas educativos formales entre
los pobladores de zonas rurales (Acker & Gasperini, 2009).

2.2.2.2. Tenencia de activos

De acuerdo con Chandio, Jiang, Wei, Rehman, & Liu (2017), la tenencia de activos es
uno de los principales determinantes del acceso a las fuentes de crédito formales. Los
bienes productivos de los agricultores, particularmente la tierra, sirven de colaterales
para acceder a un crédito agricola, dado que para las instituciones financieras
representan una garantia en caso de que el agricultor no pueda hacer frente a sus
compromisos financieros. De igual manera, se identificd una relacion entre la tenencia
de activos con un mayor rendimiento, dado que, al acceder a una fuente diversificada
de financiamiento, producto de una mayor tenencia de activos, los agricultores pueden
acceder a mejores tecnologias como maquinarias, insumos quimicos, entre otros.

2.2.2.3. Servicios de extensién y acceso a tecnologias agricolas

Los servicios de extension agricola permiten la transferencia de practicas y tecnologias,
contribuyendo al incremento de las habilidades y mejorando la productividad (Baloch
& Thapa, 2018). De igual manera, se ha demostrado que los servicios de extension
pueden ser claves en la produccion sostenible del arroz, mediante la transferencia de
préacticas y tecnologias amigables con el medio ambiente (Sattaka, Pattaratuma, &
Attawipakpaisan, 2017).

Varios paises en vias de desarrollo han emprendido programas de subsidios que
facilitan el acceso a tecnologias agricolas para los agricultores en situacion de
vulnerabilidad. Escalante, Catalan, & Basurto (2013), encontraron evidencia de que, en
México, el pertenecer a un programa de subsidios agricolas gubernamental tiene una
correlacion positiva con el acceso a programas de crédito, dado que el flujo de
informacion aumenta.

En Ecuador, el programa “Gran Minga Nacional Agropecuaria”, que pretende impulsar
la produccion del agro ecuatoriano, tiene entre sus ejes de accion el otorgamiento de
créditos agricolas preferenciales a través de BanEcuador y de kits agricolas (MAG,



2019a). Estudiar la incidencia de este programa en el acceso al crédito agricola es de
interés para la toma de decisiones de organismos publicos.

2.2.2.4. Capital social

El capital social implica que un grupo de individuos organizados sea capaz de realizar
actividades y trabajos colectivos, basados en la confianza, generando redes
cooperativas (Sepulveda, 2008). Mamani (2017), destaca que la asociatividad rural en
América Latina, potenciada por el capital social, es una alternativa para mejorar la
posicion de los pequefios agricultores frente a temas de comercializacion, acceso al
capital productivo, entre otros. De hecho, Escalante, Catalan, & Basurto (2013),
encontraron que la pertenencia a una asociacion productiva tiene una contribucion al
acceso al crédito formal, dado que al estar organizados los individuos tienen mayor
informacion sobre el acceso al crédito y las instituciones financieras tienen mas
facilidad para ingresar a las comunidades con los programas de crédito.

2.2.2.5. Rendimiento productivo

El incremento del rendimiento agricola contribuye en garantizar y mantener la
seguridad alimentaria de las naciones (Bayyurt & Yilmaz, 2012). Existe una dindmica
en la que el mayor rendimiento, producto de mejores tecnologias, facilita el acceso a
mas fuentes de crédito. A la vez, el acceso al crédito agricola permite financiar mejores
tecnologias agricolas con lo que se pueden alcanzar mayores rendimientos,
incrementando la eficiencia y los ingresos econdémicos (Abate, Dessie, & Mekie, 2019).

2.2.2.6. Género

El acceso al crédito agricola para las mujeres representa una importante herramienta en
su empoderamiento (Saha & Sangwan, 2019), dado que permite incrementar el capital
financiero emprendiendo actividades productivas, reduciendo la dependencia
econdmica respecto a los hombres. Existe evidencia de que las mujeres tienen una
mayor orientacion al pago de los microcréditos agricolas (Dorfleitner, Just, & Priberny,
2017). No obstante, Linh et al. (2019), encontraron que en varios estudios existe una
brecha de género en paises en vias de desarrollo, por lo que las mujeres estarian en
desventaja frente a los hombres.

2.2.2.7. Ubicacién geografica

En afos recientes, el uso de datos geolocalizados ha cobrado gran fuerza, debido a que
permite que los economistas puedan analizar como la ubicacion geografica de una
unidad de investigacion incide en fendmenos econdmicos (Einav & Levin, 2014). Pal
& Laha (2015), encontraron una correlacion entre la ubicacion geografica (medida en
kilometros) y las decisiones de acceso al crédito en India, dado que la localizacion y
distancia contribuyen a determinar las interrelaciones socioecondmicas entre los
individuos.
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2.2.2.8. Tamano de la familia

En &reas rurales, las familias mas numerosas tienen a disposicion una mayor mano de
obra potencial para desempefiar las actividades agrarias. Este mayor numero de
miembros contribuye a que las actividades de la finca puedan dividirse, con lo que cada
uno puede especializarse en una labor particular, desarrollando habilidades. De igual
manera, las familias mas numerosas tienen mayores posibilidades de construir una gran
red de contactos que permite una mayor fluidez de la informacion entre sus miembros
(Salcedo & Guzman, 2014). En paises en vias de desarrollo se ha encontrado que
familias mas numerosas tienen mayores posibilidades de acceder a fuentes formales de
crédito, debido a que hay mas individuos que pueden invertir tiempo en buscar nuevas
fuentes de financiamiento (Carranza, 2007).
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CAPITULO 3: METODOLOGIA

Para obtener la informacion que permitié cubrir los objetivos planteados, se aplicé la
investigacion cientifica, mediante un enfoque cualitativo y cuantitativo. Las
herramientas de levantamiento de informacion y anélisis de ambos enfoques fueron
utiles para triangular la informacion, obteniendo una perspectiva mas amplia de la
problematica bajo estudio. La investigacion se desarroll en torno a un marco teorético
seleccionado a partir de una revision literaria sistematica, que permitié explicar la
interaccion entre las variables de interés.

3.1. Area de estudio

Bajo la vision del Desarrollo Territorial Rural (DTR), el territorio es un espacio de
construccion social (Schejtman & Berdegué, 2004), producto de las interrelaciones de
los actores que se ubican dentro de este, considerando las instituciones, cultura, medio
ambiente y otros factores; por lo que el territorio va mas alld de la geografia
(Alburquerque, 2004).

Para la presente investigacion, el territorio definido en términos de construccion social
es la Junta de Riego “El Mate”, localizada en el cantdon Santa Lucia en la provincia del
Guayas. El territorio geografico esta definido por los cuatro sectores de irrigacion
productiva que tiene la Junta de Riego, que abarcan los recintos: Pifial de arriba, San
Jacinto, Nueva Esperanza, Lomas de San Jacinto, La Saiba, La Paz, El Pescado, Monte
Oscuro, Fatima, La Union, Bermejo de Abajo, Bermejo de Enfrente, Corral Quemado,
Sartanejal (Figura 2). La mayoria de las parcelas que irriga la Junta de Riego son de
arroz producido a través de practicas convencionales.

Figura 2: Area de irrigacion productiva de la Junta de Riego “El Mate”

Fuente: Proyecto Levantamiento Planimétrico y Catastro de Riego para la Junta de Usuarios “El
Mate” (2016)
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La oficina de la Junta de Riego “El Mate” se ubica en el recinto Bermejo de Abajo, que
también aglutina a la mayor cantidad de parcelas productivas. De acuerdo con datos de
la Junta de Riego, 512 pequefios agricultores forman parte del proyecto de irrigacion
productiva. Los agricultores que viven en el territorio bajo estudio se interrelacionan
constantemente, debido a que la Junta de Riego convoca a asambleas donde los
usuarios tienen la posibilidad de participar con sus opiniones, ademas, se convocan a
otras actividades como capacitaciones, mingas de limpieza, entre otras, lo que refuerza
los lazos de unidn entre sus miembros.

El rio Daule es el principal afluente hidrico en el territorio, por lo que tiene una gran
importancia para los moradores, dado que a través de este comercian, irrigan sus
cultivos, pescan y se interrelacionan (GAD Santa Lucia, 2015). EI 33,22% de los suelos
agricolas del cant6n Santa Lucia son del tipo vertisoles, lo que facilita la produccion de
arroz, por lo que se ha acumulado una gran cantidad de infraestructura para cultivar,
procesar y vender el arroz hacia los centros de consumo rurales y urbanos. La mayor
cantidad de instituciones publicas y privadas, incluyendo a las instituciones financieras
y de la economia popular y solidaria, se concentran en la cabecera cantonal. Esta
dindmica, contribuye a que la penetracién financiera en areas rurales del canton sea
baja.

3.2. Seleccion del marco teorético

Para seleccionar el marco teorético, se realizd una busqueda en inglés mediante
palabras claves en la base de datos SCOPUS, durante el mes de junio del 2019. Las
categorias que se incluyeron en la busqueda fueron articles or reviews. Las palabras
claves que se utilizaron fueron (“Agriculture” AND “credit” AND ‘“developing
countries” AND “socioeconomic”), dado que resumen de manera adecuada el
proposito del estudio. Se obtuvieron 29 documentos, se leyeron los resimenes y se
seleccionaron a los que se sintonizaban en mejor medida con el interés del presente
estudio, procediendo a leer estos articulos por completo. Se eligio el articulo de Linh,
Long, Chi, Tam, & Lebailly (2019), dado que describe adecuadamente los factores
socioecondmicos que repercuten en el acceso al crédito agricola formal.

3.3. Metodologia cualitativa

Con la finalidad de obtener datos sobre la problemaética del crédito agricola formal en
el territorio bajo estudio, se aplico la metodologia Participatory Rural Appraisal
(PRA). Esta metodologia permite incluir el conocimiento y experiencias de los
agricultores en el diagnostico de las problematicas que los aquejan, por lo que este
proceso brinda mayor legitimidad a los resultados (Menconi, Grohmann, & Mancinelli,
2017).

El enfoque cualitativo del estudio tiene la intencion de obtener las percepciones de los
agricultores sobre el nivel de acceso al crédito agricola formal en el territorio, los
factores que suponen trabas para el acceso y sus repercusiones, contribuyendo al primer
objetivo especifico. Este resultado fue Util para la determinacion y entendimiento de
las variables que se probaron en la modelacién econométrica. Con la informacion
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cualitativa se busco dar una mejor explicacion a las variables significativas del estudio
economeétrico, entendiendo los factores que suponen trabas para el acceso al crédito.

Para este enfoque se selecciono a la exploracion de puntos de vista como funcion de la
intervencion en la comunidad, debido a que se requerian conocer las percepciones y
demandas sobre el acceso al crédito formal. La exploracion de puntos de vista permite
considerar las opiniones de todos los integrantes, facilitando la identificacion del
problema y construir soluciones con legitimidad (Leeuwis, 2004).

La herramienta de la metodologia PRA utilizada para la recoleccion de datos fue el
arbol de problemas. Este permite analizar un problema mediante un desglose analitico
identificando las interacciones de causa y efecto, jerarquizandolas en funcion de su
relacion directa o indirecta con el problema bajo estudio (Aldunate & Cordoba, 2011,
Geilfus, 2002). El arbol de problemas es una herramienta fundamental para la
aplicacion de la metodologia de marco légico, que facilita la solucion de problemas en
comunidades (Aldunate & Codrdoba, 2011). Esta herramienta se la aplicé en las
instalaciones de la Junta de Riego “El Mate”, convocando a 15 pequefios agricultores
a manera de taller participativo.

3.4. Metodologia cuantitativa

3.4.1. Laencuesta

La encuesta fue disefiada tomando como referencia el formulario realizado por Orrego
et al. (2016), aplicado en Ecuador por el INIAP y el CIAT. En primera instancia, se
realiz6 una encuesta piloto a 40 agricultores de la Junta de Riego “El Mate”, durante
los meses de julio a agosto del 2018. La encuesta fue reajustada, quedando finalmente
los elementos de las dimensiones de la sostenibilidad: econdmica, social, ambiental y
politico-institucional, divididas en 18 secciones. Las secciones que contienen a las
variables utilizadas en el modelo son: 2. Informacién general del encuestado, 3.
Ubicacién geografica, 4. Informacion del hogar, 7. Produccion agropecuaria, 10.
Activos, 12. Administracion de la finca, 13. Servicios de apoyo a la produccion y 14.
Financiamiento de la produccion.

La encuesta final fue aplicada durante los meses de mayo a julio del afio 2019, en los
recintos pertenecientes a la Junta de Riego “El Mate” con datos georreferenciados de
la vivienda. Los resultados de la encuesta fueron tabulados de forma an6nima en el
software Microsoft Office Excel.

3.4.2. Unidad de muestreo

La unidad de muestreo fue el agricultor arrocero que reune las siguientes
caracteristicas: 1) pertenece a la Junta de Riego “ El Mate”, 2) habita en uno de los
recintos que forma parte de la Junta, 3) pequefio agricultor (con menos de 10 hectareas)
(FAO, 2013). De acuerdo con estas caracteristicas y habiendo validado la lista de
miembros para el estudio con la coordinacion de la Junta, se determind un total de 512
agricultores como universo muestral.
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3.4.3. Tamarfio muestral

La Junta de Riego “El Mate” divide la irrigacion de las parcelas productivas de arroz
en cuatro zonas. Ante tal caracteristica del territorio, se decidié aplicar un muestreo
bietapico. En la primera etapa el factor para construir los conglomerados fue el sector
donde los individuos tienen su parcela, en la segunda etapa se utilizé al género del
individuo como factor para calcular el namero de agricultores hombres y mujeres a
encuestar. En la segunda etapa se tomo al género dado que se queria tener una muestra
balanceada, para determinar si existe desigualdad de género en el acceso al crédito. La
seleccion de los individuos fue aleatoria.

En primer lugar, se obtuvo el numero de individuos a encuestar a través de la siguiente
formula:

(zz)(p)gl —p)

e
)(p)(1 —p)
(e?)(N)

Tamaio de la muestra = >
1+

Donde:
N: tamafio de la poblacién
e: margen de error (cantidad en porcentaje)

z: cantidad de desviaciones estandar en la que una proporcion determinada se aleja de
la media

p: probabilidad de éxito o proporcion esperada

El nivel de confianza del muestreo fue fijado al 95% y al 5% de error. La probabilidad
de éxito fue fijada en 50% y el universo muestral fue de 512 pequefios agricultores. Al
aplicar la formula, como se muestra en la Tabla 1, se determind un tamafio muestral de
220 individuos (EC); 47 hombres (H) y 20 mujeres (M) del sector (S) 1, 56 hombres y
31 mujeres del sector 2, 27 hombres y 10 mujeres del sector 3 y 20 hombres y 9 mujeres
del sector 4.

Tabla I: Determinacion del tamafio muestral

Distribucioén

15

% de
S de la . EC H| M|%H| %M nH|nM
. agricultores
poblacion
1 156 30% 67| 110| 46| 71%| 29% 47 20
2 202 39% 87| 130| 72| 64%| 36% 56 31
3 88 17% 38| 64| 24| 73%| 27% 27 10
4 66 13% 28| 46| 20| 70%| 30% 20 9
Total 512 100%| 220| 350| 162 150 70




3.4.4. Andlisis descriptivo

Para cumplir con el segundo objetivo especifico, se utilizaron técnicas descriptivas
sobre las variables que se incluyeron en el modelo econométrico, que surgieron de la
revision bibliografica y del taller participativo con los pequefios agricultores. Para el
andlisis de las variables se utilizé el software estadistico Rstudio version 3.4.4. Para el
efecto, se aplicé un analisis exploratorio de los datos de forma univariada, para lo que
se construy6 una tabla que incluye a la frecuencia y porcentaje para las variables
categoricas, mientras que para las variables continuas se detall6 la media.

3.4.5. Método econométrico

Para la presente investigacion se utilizé el modelo de respuesta cualitativa binaria
LOGIT, debido a que permite modelar fenémenos como la probabilidad de acceso al
crédito, dadas ciertas variables independientes como las caracteristicas
socioecondémicas del individuo, entre otras (Wooldridge, 2010). Se escogio a este
modelo frente al modelo PROBIT, que tiene la misma funcion, debido a que se ajusta
de mejor manera al fendmeno bajo estudio, de acuerdo con los criterios estadisticos de
informacion Bayesiano y de Akaike, BIC y AIC, respectivamente. Se evaluaron los
modelos PROBIT y LOGIT en base a estos dos criterios, dado que ambos modelos
suelen ser utilizados para modelar el acceso al credito. En los dos modelos se emplearon
las mismas variables.

El criterio de seleccion de modelo de AIC permite determinar la calidad relativa de un
modelo econométrico para un determinado grupo de datos. Para el efecto, se establece
una compensacion entre la estructura del modelo y su bondad de ajuste. El criterio BIC
también permite medir la bondad de ajuste de los modelos, teniendo en consideracion
la cantidad de parametros, el tamafio muestral y la funcion de probabilidad. Ambos
criterios estan relacionados y se escogera al modelo que tenga un menor valor de AIC
y BIC (Burnham & Anderson, 2004). Adicionalmente, una de las ventajas de
seleccionar a los modelos de respuesta cualitativa binaria es que estan construidos de
tal manera que las probabilidades de respuesta estan acotadas entre 0y 1 (Gujarati &
Porter, 2010), cumpliendo con los requerimientos del presente estudio.

El modelo LOGIT, se emplea para modelar variables de respuestas binarias o
multinomiales, en que la probabilidad de respuesta es una funcion logistica valorada en
una funcion lineal de variables independientes (Wooldridge, 2010). EI modelo de
respuesta cualitativa se planted de la siguiente forma:

Y = P(Y = 1|X) = M(B,X; + BaXo + B3X3 + BaXy + BsXs + BeXs + Br X7 + BeXg + BoXo + £i)
En donde:
Y probabilidad de acceso al crédito agricola formal
X, escolaridad (nivel de escolaridad maximo culminado por el encuestado)

X, hectéreas (tamafio en hectéreas del cultivo de arroz)
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X3: miembros (nimero de miembros que habitan en la casa del encuestado)
X,4: género (género del encuestado)
Xs: kit (acceso al kit de la Minga Nacional Agropecuaria)

X, distancia (distancia en kilometros desde la casa del encuestado hasta BanEcuador
oficina Santa Lucia)

X, exper (afos de experiencia del encuestado en el cultivo de arroz)
Xg: rendimiento (rendimiento de arroz en quintales por hectarea)
Xy: discutir (capacidad de negociar el precio de venta de arroz)

ei : Error estocastico

M representa a la funcién que toma los valores entre cero y uno, 0 < M(z) < 1,
considerando todos los numeros reales z, por lo que la estimacion de los valores de
probabilidad estarad acotada entre 0 y 1. El acceso al crédito agricola formal se basa en
una probabilidad, que ocurre cuando P(y=1). En este caso, la funcion M es logistica:

exp (2)
[1+ exp(z)]
Para obtener los resultados del modelo PROBIT se utilizo la funcion de distribucién

acumulada normal estandar (Wooldridge, 2010), en la que ¥ (z) es la distribucion de
densidad normal estandar:

M(z) =

M(z) = ®(z) = f Yy(w)dw

Se aplicé el test de Wald para revisar la significancia estadistica de cada coeficiente
Brdel modelo LOGIT, con la hipdtesis Hy: § = 0, tanto al 90% y al 95% de confianza
(Cuadras, 2019). Para interpretar la relacion de probabilidad de las variables
independientes con la dependiente del modelo logistico, se deben calcular los odds
ratios, que se obtienen a partir del antilogaritmo del modelo LOGIT (Gujarati & Porter,
2010). Los odds pueden ser entendidos como la probabilidad de suceso de un evento
sobre la probabilidad de no suceso. Para obtener los efectos marginales del modelo
LOGIT, se realizé una transformacion de los coeficientes, dado que este es un modelo
no lineal.

Para evaluar la bondad de ajuste del modelo se aplico la prueba Hosmer-Lemeshow,
qgue permite determinar si el modelo construido explica el fendmeno observado,
midiendo la diferencia entre el resultado esperado y observado. Para el efecto la
hipétesis nula planteada es que el modelo LOGIT permite predecir el acceso al crédito
agricola formal ajustandose a los datos, en otras palabras, el nimero de individuos que
acceden al crédito agricola formal no es significativamente diferente de lo que estima
el modelo LOGIT. Para el efecto, se aplica un p-value de 0,05, con una distribucién
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cercana a y? (Hosmer & Lemeshow, 2000). Igualmente, se aplico el likelihood ratio
test, para determinar si el modelo propuesto se ajusta mejor a los datos que un modelo
de menos predictores, evaluando la diferencia de residuos o desviacion entre el modelo
planteado y un modelo nulo o sin predictores, de tal manera que L =
D(modelo nulo) — D(modelo con predictores), permite evaluar la significacion
del modelo.

Para medir la clasificacion general del modelo, se calcul6 el porcentaje overall, a través
de la matriz de clasificacién o confusion, que construye una matriz cruzada con los
aciertos y desaciertos del modelo. Para alcanzar una mejor explicacién de la
clasificacion del modelo LOGIT planteado se calcul6 el area bajo las curvas ROC
(Caracteristica Operativa del Receptor), calculado a través de la sensitividad, que
permite determinar la probabilidad de identificar sefiales positivas y la especificidad
que implica sefiales falsas, determinando la capacidad discriminativa del modelo
(Hosmer & Lemeshow, 2000). La regla general planteada para clasificar el area bajo la
curva ROC (¢) es la siguiente:

Si ¢ = 0,5 ; no existe discriminaciéon del modelo
Si0,7 < ¢ <0,8;se considera una discriminacién aceptable
Si0,8 < ¢ <0,9; se considera una clasificacién excelente

Si @ = 0,9; se considera una clasificacién excepcional del modelo
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CAPITULO 4: RESULTADOS

4.1 Enfoque cualitativo: arbol de problemas

En el taller participativo, los agricultores acordaron de forma unanime que existe un
bajo nivel de acceso al crédito agricola formal y que este es el principal problema
socioecondémico del territorio. En base a la experiencia y conocimiento de los
agricultores se definieron las causas y los efectos del problema a analizar, como se
muestra en la Figura 3. La primera causa directa que contribuye a este bajo nivel de
acceso al crédito formal son las altas tasas de interés que solicitan los bancos y
cooperativas publicas y privadas, lo que desestimula las solicitudes de créditos. Esto es
generado por el elevado riesgo de los créditos agrarios. De igual manera, los
agricultores reconocieron que la baja calificacion del historial crediticio, debido al
aumento de los créditos en mora, afectan sus posibilidades de acceder a créditos
formales.

Una de las causas directas centrales identificadas fue la baja tenencia de activos que
podrian ser hipotecados o prendados en caso de querer acceder a un crédito formal.
Esta situacion se agudiza debido a que todavia no existe una completa definicion de los
derechos de propiedad de los activos en el territorio, particularmente de las tierras
productivas, que representan uno de los principales activos de los agricultores. La baja
cantidad de instituciones financieras presentes en el territorio disminuye las
posibilidades de que los agricultores busquen opciones de crédito formales.
Adicionalmente, los agricultores reconocieron gue la mayoria no conoce como acceder
a un crédito formal, dado que, las instituciones financieras no han emprendido
programas de difusion de los servicios financieros, incrementando la exclusion
financiera formal.

Uno de los efectos centrales del problema es el incremento de créditos con los
prestamistas informales, quienes solicitan una tasa de interés elevada y en ocasiones
piden el pago del préstamo en sacas de arroz, pagando un precio menor al del mercado,
lo que disminuye los ingresos; esta dinamica limita la autonomia de los agricultores
para decidir el canal de comercializacion, contribuyendo a encerrarlos en un circulo de
pobreza. Otro de los efectos del problema es la insuficiencia de fondos para acceder a
mejores tecnologias agricolas, limitando la productividad, factor importante para la
erradicacion de la pobreza. Otra de las consecuencias de este bajo nivel de acceso al
crédito formal es la reducida capacidad de acceder a varias fuentes formales de
financiamiento para la produccion. Ademas, este problema genera que haya una baja
capacidad para acceder a otros servicios financieros en areas de consumo.
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Figura 3: Arbol de problemas
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4.2 Enfoque cuantitativo

4.2.1. Estadisticas descriptivas univariadas

De acuerdo con las estadisticas descriptivas de las variables bajo estudio (Tabla Il y
I11), la mayor proporcién de los agricultores encuestados han culminado el nivel
educativo primario (50,91%), mientras que el 11,82% han terminado la secundaria. El
67,27% de los encuestados son hombres mientras que el 32,72% son mujeres. De los
220 agricultores, solamente 45 afirman haber accedido al kit subsidiado del Estado
ecuatoriano. La variable de negociacion “discutir”, refleja que solamente el 30% de los
agricultores pudieron acordar o discutir el precio de venta de su arroz en el ultimo
periodo.

Los hogares encuestados en el territorio tienen en promedio 4,36 miembros. El
rendimiento promedio de las unidades de produccion encuestadas fue de 58,16
quintales por hectarea. Los agricultores encuestados cultivan en promedio 2,39
hectareas de arroz, con lo que se confirma que la mayor parte son pequefios
agricultores. La experiencia media de los agricultores en este cultivo es de 32,55 afios.
Los hogares de los encuestados se encuentran en promedio a 6,98 km de la agencia de
BanEcuador de Santa Lucia.
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Tabla Il: Estadisticas descriptivas de variables categdricas

VARIABLES
CATEGORICAS FRECUENCIA PORCENTAIJE
CREDITO
AGRICOLA
FORMAL
0: No accede 154 70
1: Accede 66 30
Total 220 100
ESCOLARIDAD
0: No sabe leer 21 9,55
1: Sabe leer 59 26,82
2: Primaria 112 50,91
3: Secundaria 26 11,82
4: Universidad 2 0,91
Total 220 100
GENERO
1: Hombre 148 67,27
0: Mujer 72 32,72
Total 220 100
KIT
0: No accede 175 79,54
1: Accede 45 20,45
Total 220 100
DISCUTIR
0: No accede 154 70
1: Accede 66 30
Total 220 100

Tabla I11: Estadisticas descriptivas de variables cuantitativas

Variables numéricas Media
DISTANCIA 6,98
MIEMBROS 4,36
HECTAREAS 2,39
RENDIMIENTO 58,16
EXPERIENCIA 32,55

21



4.2.2. Modelo econométrico

En los modelos PROBIT y LOGIT calculados se encontraron las mismas variables
significativas (Tabla IV). Sin embargo, de acuerdo con los criterios de BIC y AIC, se
demostro que el mejor modelo para clasificar la variable acceso al crédito agricola para
los datos estudiados es el modelo LOGIT que report6é un valor de AIC de 225,3887
frente al 225,8235, de igual manera, el modelo LOGIT tuvo un valor de BIC de
229,3250 frente al del PROBIT que fue de 259,7598. Para ambos criterios, se escogio
al modelo que reporté un menor valor.

Tabla 1V: Resultados de los modelos PROBIT Y LOGIT

VARIABLES PROBIT LOGIT
(INTERCEPTO) -2,571965*** 4,466372***
(0,744692) (1,319548)
ESCOLARIDAD 0,446661** 0,842177**
) (0,146445) (0,265935)
HECTAREAS 0,172673*** 0,285722***
(0,049663) (0,085420)
MIEMBROS 0,116387* 0,208887*
(0,048411) (0,084378)
GENERO 0,066957 0,160616
(0,237180) (0,410657)
KIT 0,647664** 1,056224*
(0,250548) (0,427355)
DISTANCIA -0,028452 -0,055923
(0,059333) (0,103568)
EXPER 0,007115 0,013138
(0,006908) (0,012166)
RENDIMIENTO -0,001273 -0,003650
(0,005955) (0,010285)
DISCUTIR 0,405091 0,670076"
(0,217737) (0,376474)
AIC 225,8235 225,3887
BIC 259,7598 229,3250
Significancia: *** =p<0,001 *=p<0,05
**=p<0,01 +=p<0,10

Luego de que se seleccion6 al modelo LOGIT, se procedio a verificar la significancia
estadistica individual de cada predictor, basado en la prueba de WALD (tabla V). Se
encontrd que la variable escolaridad es significativa al 99,99% vy la variable hectareas
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al 99.999%, ambas con una aportacion positiva a la probabilidad de acceso al crédito.
Las variables miembros y kit son significativas al 95%, con una relacion positiva
respecto al incremento de la probabilidad de acceso al crédito. Finalmente, se encontrd
que la variable discutir es significativa al 90%, con signo positivo.

Tabla V: Resultados del modelo LOGIT

ERROR ODDS EFECTO

VARIABLES ~ ESTIM. .oy Z Pr(>[z|) RATIOS MARGINAL

INTERCEPTO -4,46637 1,31955 -3,385 0,000712 ***  0,01149 -0,67824
ESCOLARIDAD 0,84218 0,26593 3,167 0,001541 ** 2,32141  0,12789
HECTAREAS 0,28572  0,08542 3,345 0,000823 ***  1,33072 0,04339
MIEMBROS 0,20889 0,08438 2,476 0,013300 * 1,23231 0,03172

GENERO 0,16062 0,41066 0,391  0,695709 1,17423  0,02439
KIT 1,05622 0,42735 2,472  0,013453 * 2,87549  0,16039
DISTANCIA -0,05592 0,10357 -0,540 0,589221 0,94561 -0,00849
EXPER 0,01314 0,01217 1,080  0,280174 1,01322  0,00200
RENDIMIENTO -0,00365 0,01029 -0,355 0,722668 0,99636  -0,00055
DISCUTIR 0,67008 0,37647 1,780  0,075097+ 1,95439 0,10175

Significancia: 0 <***>(0,001 “*** 0,01 “** 0,05+ 0,11
Hosmer- 0,8869
Lemeshow

Los odds ratios también se presentan en la Tabla V. Respecto a la variable escolaridad
(una de las que tiene mayor significancia), podemos interpretar al odd ratio de la
siguiente manera: cuando un individuo tiene un nivel educativo mayor, la razon de
probabilidad de acceder al crédito agricola formal es 2,32 veces mayor que si no se
tuviera ese nivel educativo, manteniendo el resto de las variables constantes. Asi
sucesivamente se realiza el andlisis con el resto de las variables significativas.

La columna de efectos marginales promedios de la Tabla VV muestra que, si una persona
tiene un nivel de escolaridad mas, tiene un 12,79% mas de probabilidades de acceder
al crédito agricola formal, céteris paribus. Si un individuo tiene una hectarea adicional
de cultivo de arroz es 4,34% mas probable que acceda al crédito agricola, céteris
paribus. Si una persona adicional conforma la familia de un individuo, este tendra un
3,17% mas de probabilidad de acceder al crédito, céteris paribus. Si un individuo
accede al kit agricola, es 16,04% maés probable que acceda al crédito, céteris paribus.
Finalmente, si un individuo pudo discutir el precio de venta de su arroz en el ultimo
ciclo, tendra un 10,18% mas de probabilidades de acceder al crédito agricola, céteris
paribus.
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El test Hosmer-Lemeshow, arrojé un p-value de 0,8869, con lo que no se rechaza la
hipétesis nula, por lo que el modelo planteado tiene una buena bondad de ajuste a los
datos, permitiendo predecir adecuadamente el acceso al crédito agricola formal. En el
likelihood ratio test el p-value que se obtuvo fue de 2,96e-10, por lo que existe
evidencia para afirmar que el modelo con los predictores planteados es significativo en
su conjunto.

El porcentaje de clasificacion general u overall, que se obtuvo a partir de la matriz de
clasificacion fue de 0,8, con lo que se puede afirmar que el modelo clasifica
adecuadamente una buena proporcion de los individuos entre los que acceden y no
acceden al crédito agricola formal. El &rea bajo la curva ROC (Figura 4), fue de 81,14,
con lo que de acuerdo con la escala planteada por Hosmer & Lemeshow (2000), la
capacidad de discriminacion del modelo LOGIT planteado es excelente.

Figura 4: Area bajo la curva ROC del modelo LOGIT
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CAPITULO 5: DISCUSION

Mediante el taller participativo se encontrd que existe una marcada percepcion de bajo
nivel de acceso al crédito agricola formal en el territorio. Una de las principales
limitantes percibidas es el bajo nivel de activos que tienen los agricultores; de acuerdo
con Chandio et al. (2017), la mayor tenencia de activos es un factor determinante en el
acceso al crédito agrario en paises en vias de desarrollo, considerando que esta variable
da mayores garantias a las instituciones financieras, particularmente privadas, de que
el individuo podra hacer frente a sus obligaciones financieras.

Los agricultores también perciben que el desconocimiento sobre como aplicar a los
creditos limita fuertemente sus posibilidades de acceso. La falta de informacion
restringe las interacciones entre los agentes que otorgan el crédito y quienes buscan
recibirlo (Zeidan, Boechat, & Fleury, 2015). De igual manera, se ha encontrado
evidencia de que el bajo nivel de sucursales bancarias en un territorio puede tener
repercusiones negativas en el acceso al crédito formal, motivando la informalidad del
crédito (Han & Hare, 2013).

El bajo acceso al crédito formal tiene fuertes repercusiones en los medios de vida,
originadas por la dificultad de acceder al capital productivo en mejores condiciones
que permita adquirir mejores tecnologias para incrementar la productividad, generando
mayores ingresos (Kumar, Turvey, & Kropp, 2013). De hecho, el acceso a los
microcréditos ha demostrado ser una importante herramienta para erradicar pobreza
(Santana & Belo, 2019). Por otro lado, los agricultores perciben que la baja inclusion
financiera afecta sus posibilidades de acceder a canales de comercializacién mas
rentables, dado que el crédito informal suele limitar su autonomia de venta. Ogutu &
Qaim (2019) afirman que una mayor integracion a los mercados formales permite
incrementar sus ingresos, generando mejoras directas en su calidad de vida,
disminuyendo significativamente la pobreza por ingresos y multidimensional.

El analisis econométrico reflejo que la variable hectareas tiene la mayor significancia
estadistica del modelo y una aportacion positiva. Este resultado también se encontro en
el enfoque cualitativo, pues los agricultores perciben que la baja tenencia de activos
supone una limitante para acceder al crédito. Saqib et al. (2018), también encontraron
una aportacion positiva de esta variable al crédito, dado que las tierras agricolas son
una garantia preferible por las instituciones financieras, por lo que su mayor tenencia
implica mas posibilidades de acceder. Esta dindmica implica que la menor tenencia de
tierras excluye a una importante cantidad de pequefios agricultores del microcrédito,
quienes deben recurrir a fuentes informales de crédito. La promocién de programas de
credito para el acceso a tierras son una importante medida para mitigar la desigualdad
en la tenencia de tierras (Helfand, Sielawa, & Singhania, 2019).

La variable escolaridad también tiene una importante aportacion al acceso al crédito
agrario. De acuerdo con el andlisis cualitativo, esto contribuye a que los agricultores
tengan un bajo nivel de conocimiento sobre los servicios financieros y como aplicar a
estos. Bai, Shi, Liu, & Sarkis (2019), encontraron una relacion fuerte entre el nivel
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educativo de los agricultores con su solvencia para hacer frente a los créditos agricolas,
lo que implica que el bajo nivel educativo es un factor que tradicionalmente ha excluido
a varios agricultores del mercado financiero formal, por lo que se proponen programas
para fortalecer la educacion formal y financiera de los agricultores. Carranza (2007),
también encontro a la variable de nivel educativo significativa en el acceso al crédito
en su estudio en México, dado que esta variable mejora las habilidades de gestién de
los agricultores, contribuyendo en la blsqueda de fuentes de acceso al capital
productivo. En el estudio de Linh et al. (2019), la variable “discutir” también resulto
significativa con signo positivo, dado que las capacidades de negociar de los
agricultores son un indicio de la habilidad de solucionar problemas como la busqueda
de financiamiento.

El tamafio de la familia es una variable con aportacion positiva en el acceso al crédito.
Asogwa, Abu, & Ochoche (2014), afirman que esta variable es significativa debido a
que el mayor numero de individuos de una familia podria traducirse en mayor mano de
obra, al igual que existiran mas individuos que podran buscar formas de acceder al
crédito formal. La variable “kit” también tiene una importante aportacion positiva al
acceso al crédito, dado que la participacion en programas estatales de subsidios permite
acceder a mas informacion sobre otros programas como los de crédito con finalidad
social. El signo de esta variable tiene congruencia con el estudio de crédito agrario de
Escalante et al. (2013) realizado en México.

Considerando que el crédito agricola es una importante herramienta para combatir la
pobreza en areas rurales (Crépon, Devoto, Duflo, & Parienté, 2015), la inclusion
financiera debe ser impulsada como un derecho y ser parte de la estrategia nacional de
desarrollo rural en paises en vias de desarrollo (Hudon, 2009). Adicionalmente, el
crédito agricola puede contribuir positivamente a la diversificacion de estrategias para
mitigar los riesgos en la agricultura (Akhtar et al., 2019), particularmente para los
pequefios agricultores, que son mas vulnerables ante los riesgos climaticos, de
mercado, politico-institucionales, entre otros.
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CAPITULO 6: CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

6.1. Conclusiones

De acuerdo con la pregunta de investigacion planteada en el presente estudio, se
determinaron los principales factores que modelan la probabilidad de acceso al crédito
agricola formal para los pequefios agricultores de la Junta de Riego “El Mate” a traves
de un modelo econométrico, que se complementd con un enfoque cualitativo,
brindando una perspectiva mas amplia a la problematica bajo estudio.

La hipotesis de investigacion fue probada a través del modelo econométrico LOGIT,
determinando que las variables escolaridad, hectareas, miembros, kit y discutir son
estadisticamente significativas y tienen una aportacion positiva a la probabilidad de
acceso al crédito agricola formal. Las pruebas estadisticas indican que el modelo tiene
una buena bondad de ajuste respecto a los datos y permite clasificar en buena medida
a los agricultores que accedieron y no al crédito agricola.

El enfoque cualitativo del estudio, implementado a través de herramientas de la
metodologia PRA, permitid identificar que existe un bajo nivel de acceso al crédito
agricola formal en el territorio, lo que es percibido como una limitante al desarrollo
rural. Esta percepcion se basa en que los agricultores que no pueden acceder facilmente
al capital productivo formal tendran menores recursos para adquirir mejores
tecnologias que incrementen la productividad, lo que repercutiria en menores ingresos.
De igual manera, los agricultores perciben que esta problematica afecta sus opciones
de acceder a otros productos financieros relevantes para la produccion agricola.

Al contrastar los resultados del modelo con el enfoque cualitativo, podemos identificar

que los agricultores con parcelas de menor tamarfio tendran mayores trabas para acceder
al crédito formal, dado que la tierra es uno de los principales activos de los agricultores
para dar en garantia en caso de solicitar un crédito. De igual manera, el nivel educativo
es muy importante en el acceso al crédito, debido a que permite tener mayores
posibilidades de acceder a programas de educacion financiera y preparar la
documentacion necesaria para solicitar créditos. Estas son las principales variables que
tienen incidencia en la exclusion financiera de los habitantes del territorio.

6.2. Recomendaciones

En base a las conclusiones presentadas, se recomienda que se mejore el acceso al
crédito agricola formal en el territorio, dado que los agricultores perciben que el crédito
es un elemento clave para financiar los procesos del cultivo del arroz. La politica
publica tiene un rol fundamental en contribuir al aumento del crédito formal, mediante
la implementacion de programas que contribuyan a la inclusion financiera,
particularmente de los agricultores con menores hectareas de cultivo de arroz, dado que
son estos quienes tienen mayores limitaciones para acceder al crédito.

Considerando que el nivel educativo es un factor determinante en el acceso al crédito,
se recomienda que se impulsen programas de educacion formal entre los pequefios
agricultores. Las instituciones financieras publicas o privadas podrian contribuir al
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incremento del acceso al crédito a través de programas de educacién financiera y
brindando servicios de apoyo en la elaboracidn de propuestas para que los agricultores
puedan acceder al crédito formal.

Entre las limitantes del presente estudio que podrian ser abordadas en las futuras
investigaciones se tiene a la importancia de analizar a la variable dependiente de forma
multinomial, es decir, considerando las probabilidades de acceso al crédito a través de
diversos canales formales e informales. Ademas, es importante realizar una
georreferenciacion de las parcelas con la finalidad de que, a través de las herramientas
informaticas disponibles sobre calidad del suelo, se pueda determinar como la posicion
de una parcela y las particularidades geograficas del entorno contribuyen a la
probabilidad de acceso al crédito formal.

Para encontrar soluciones a la problemaética estudiada es fundamental que se impulsen
procesos participativos entre los agricultores, con la finalidad de que se busquen e
implementen soluciones. Estas alternativas para incrementar la inclusién financiera
podrian sostenerse en el capital social presente en el territorio, que esta potenciado por
las interacciones de los agricultores entorno a la Junta de Riego “El Mate”, asociacion
que aporta significativamente al desarrollo rural del territorio.
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Anexo 1: Cuestionario

Estudio: Analisis del acceso al crédito agricola formal y sostenibilidad del sistema de
produccidn de pequefios agricultores de arroz de los recintos pertenecientes a la junta
de riego “El Mate” en Santa Lucia-Ecuador

El presente cuestionario esta dirigido a pequefios agricultores arroceros como insumo para el proyecto
“Analisis de acceso al crédito agricola formal y nivel de sostenibilidad del sistema de produccion
de arroz”, el cual es desarrollado por investigadores de la Escuela Superior Politécnica del Litoral.
Toda la informacion es confidencial y sera utilizada para fines académicos. El tiempo aproximado de
duracion de la encuesta es de 45 minutos.

1. Datos del encuestador v de la encuesta
1.1. Nombre del encuestador: 1.3. NUmero de la encuesta E

1.2. Fecha de la encuesta;: Dia Mes Afo

2. Informacion aeneral del encuestado

2.1. Nombre del encuestado: 2.4. Género: M D F D
2.2. Teléfono de contacto: 2.5. Edad:
2.3. Estado civil: 1. Soltero 2.6. Nivel de escolaridad (especificar hasta que afio culmino):
2. Casado 1. Ninguno (no sabe leer ni escribir)
3._ Unién 2. Ninguno (sabe leer y escribir)
Libre 3. Primaria
4. Divorciado 4. Secundaria
5. Viudo 5. Universidad
6. Otro (especificar):

3. Ubicacion aeoarafica

Lugar de residencia del encuestado: Lugar donde esta ubicado la parcela:
3.1. Cantén: 3.4. Canton:
3.2. Recinto/Parroquia: 3.5. Recinto/Parroquia:
3.3. NUmero de la coordenada: 3.6. NUmero de la coordenada:

3.7. Codigo del GPS:

Coordenada de la Uso o0 zona UTM Eje X EjeY Altura

Casa
Parcela

4. Informacion del hooar

4.1. ;Cuéntas personas, incluyéndole a usted, componen su hogar actualmente? (Explicar al encuestado que
hogar es el lugar donde se come y duerme con las mismas personas): #

Para cada uno de los miembros de su hogar, detalle lo siguiente:
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4.2. 43 44. 45. 4.6. 4.7.Encaso | 4.8.;Tiene 4.9. Recibe

Relacién | Edad | Dependencia | Ocupacion | ¢Participa de trabajo fuera | Remesa/BDH/otro
con el/la econdémica enla participar, de finca ingreso?
productor(a) (si/no) produccién | ¢el trabajo | remunerado? (si/no) ¢Cual?
agricolade | en la finca es (si/no) ¢Cuénto dinero?
su finca? | remunerado? ¢Cuanto (mensual)
(si/no) (si/no) dinero?
(mensual)

4.10. ¢ Usted tiene otras fuentes de ingreso fuera de la finca?

Si |:|6Cué_|? Fuentes de ingresos X | ¢Cuanto dinero?
(mensual)

No D Trabajo fuera de la finca
Remesa

BDH

Tienda/restaurante

Otro (especificar)

4.12. ;Cuénto se gasta mensualmente en la compra de bienes, servicios y alimentos para mantener a la familia?

5. Vivienda

5.1. ¢Cudl es el material predominante en el techo 5.3. ¢(Cuél es el material predominante en las

de la vivienda? | Teja/palma/paja paredes de la vivienda? (Seleccionar una opcion)
Zinc, Eternit (asbesto) _
Hormigén/losa/cemento Cana
Otro(especificar): Madera

) ] ] ] Cemento

5.2. (Cual es el material predominante en el piso de Otro(especificar):

la vivienda? Tierra 5.4. ;Cuéntas personas duermen por habitacién en
Madera hoaar?
Cemento suhogar: m
Baldosa habitaciones
Otro(especificar): # personas

6. Acceso a servicios basicos

6.1. ¢Su hogar accede al servicio de energia 6.5. ¢Con qué tipo de servicios higiénicos cuenta en

eléctrica publica? Si D No D su vivienda?
6.2. ¢Su hogar accede al servicio de telefonia fija?

No tiene, inodoro y pozo
Si D No D ciego, inodoro y pozo séptico
6.3. ¢Su hogar accede al servicio de telefonia movil? fuera de la vivienda
] Inodoro y alcantarillado fuera
Si D No D de la vivienda
6.4. ;Su hogar accede al servicio de agua potable piblico? Inodoro y pozo septico dentro
de la vivienda

SiD NOD Inodoro y alcantarillado
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7. Produccién aaropecuaria

7.1. ;Cuéndo fue su tltima cosecha? Dia Mes Afio (anotar los meses de produccion)

7.2. ¢En cuéntas parcelas realiza usted produccion agropecuaria?

Para cada una de las parcelas detalle lo siguiente:

7.7. Derecho sobre la tierra
a. Propietario con titulo
73, ) 75, _ b. Prop!etar!o sin titulo
Parcela 7.4. Area Unidad 7.6. Cultivos C. Proplg'farlo con derecho de
posesion
d. Arrendatario
e. Encargado
Ejemplo 3 Hectareas arroz, banano a.
1
2
3
4
Para cada parcela, indique lo siguiente
7.3. 7.8. 7.9.¢Cuanto | 7.10. ¢Cuanto 7.11. Destino 7.12. ; Qué sistema
Parcela | ¢Cuantas suele suele obtener en principal de riego utiliza?
veces lo obtener en el ciclo Consumo del hogar | Aguade lluvia 1
siembra en el ciclo productivo de | 1¢Cuantosqqgdejé? | Agua de pozo 2
el afo? productivo | épocainvernal? | Venta 2 | Canalesderiego 3
de época (en el total del | Trueque 3 | Canales de riego
seca? area, no por ha.) | Otro (;cudl?) 4 | (rebombeo) 4
(en el total Albarradas 5
del area, no
por ha.)
1 2 140 qq 140 qq 2

Si posee animales, detalle lo siguiente:

7.13. Tipo 7.14. NUmero de 7.15. Destino principal
animales Consumo del hogar 1
Venta 2
Trueque 3
Otro (¢cual?) 4
a) Pollos/gallinas
b) Chanchos
c) Vacas para leche
d) Ganado vacuno
para carne
e) Otro:
f) Otro:
7.16. ;Cuantas sacas de (Ejemplo: 210 libras) vendi6 de arroz en cascara el ciclo pasado?
7.17. ;Cual fue el precio de venta por saca de arroz en cascara?
7.18. ;Cuantas sacas de 100 libras de arroz pilado vendi6 en su tltimo ciclo? (A qué precio?
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7.19. (En la tltima cosecha, pudo discutir y acordar un precio justo por su produccion de arroz?

SID No D

7.20. ¢Cual fue el costo total de produccidn del arroz en el Gltimo ciclo, considerando todas las parcelas?

(Incluir todos los costos, inclusive los de transporte tanto para arroz pilado y en cascara)

8. Canales de comercializacion
8.1. Indique a qué tipo de comprador(es) vende su produccién y el porcentaje de importancia de cada uno.

Producto 1 Producto 2 Producto 3 Producto 4
Arroz en céscara Arroz pilado | Otro: Otro:

Intermediarios que compran en

finca %: %: %: %:

UNA %: %: %: %:

Empresas procesadoras

(piladoras en el caso del arroz) | %: %: %: %:

Tiendas de barrio %: %: %: %:

Venta directa a consumidores %: %: %: %:

Prestamista informal %: %: %: %:

8.2. ¢ Utiliza siempre el(los) mismo(s) canal(es) de comercializacion mencionado(s)? Si D

8.3. ¢Recibe algln beneficio por vender siempre al(los) mismo(s) canal(es) de comercializacion de su

produccion de arroz? Si D (Indicar el o los canales que dan beneficio)

8.4. ; Utiliza contratos para la venta de su produccion? Si D

¢Cual es

el beneficio?

NO|:|

NO|:|

No | |

8.5. ¢ Cual(es) fueron la(s) razén(es) de escoger a quién le vendi6 su produccién en el altimo ciclo? en caso de

ser mas de una razdn, reportar en orden de importancia las razones. (1= mas importante, 7= menos

importante)
Tipo Prestd Paga Paga | Cercania | Compra | Cliente Entrega Respeta Otro
dinero | inmediata | mejor en fijo arrocillo y/o precio (especificar)
parcela polvillo minimo
sustentacion
Arroz en
céscara
Arroz
pilado

8.6. ¢Cudles son los principales problemas en la comercializacion de su producto, sea en cascara y/o pilado? en

caso de ser més de una razdn, reportar en orden de importancia las razones. (1= mas importante, 7= menos

importante)

Tipo Precio Peso a Mala Falta Costo de Falta de valor | Préstamo Otro
criterio del | calidad | cantidad | Traslado agregado (especificar)
comprador (pilado)

Arroz
en
cascara
Arroz
pilado
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Ideal

8.7. ¢,Como le gustaria comercializar el arroz que produce?

e

Arroz en céascara/pilado

o

Canal de comercializacién

c. Precio de arroz en cascara
o pilado (indicar precio por
unidad)

9. Sistemas de produccién v Recursos Naturales

9.1. De acuerdo con su sistema productivo, Indique la cantidad de hectareas referente al tipo de cultivo

Tipo de cultivo Numero de hectdreas/parcelas
Cultivo convencional
Précticas agroecoldgicas
Cultivo organico
En transicién a organico

9.2. ;En los ultimos afios, ha cambiado la manera en la que realiza su produccion con el fin de implementar

estrategias para mitigar los efectos del cambio climético? (problemas de inundaciones, sequias, heladas, etc)

Si D ¢Cual ha sido el cambio?
¢Cuando lo realiz6? anos
Nol

9.3. ¢Aplica en los cultivos productos organicos (abonos verdes, compostaje, incorporacion de materia organica,
repelentes organicos, entre otros)? Si D No D

9.4. De acuerdo con los siguientes ejemplos, indique si aplica alguno de ellos en su finca:

3. Curvas a nivel D

T S N N
_,}\ Barreras vivas ]
AR

Ninguna D

9.5. ¢Realiza separacion de residuos de la produccion para su posterior tratamiento? SID No D

Cultivos de cobertura D

Barreras muertas D

9.6. ;Ha notado usted un deterioro en la salud (fertilidad) del suelo en sus predios para el cultivo de arroz en los
| No | |

Gltimos 3 afios? Si

9.7.Si la respuesta es si, mencione las razones: Uso de agroquimicos

Salinidad del suelo y sodificacion
Pérdida de materia organica
Sobreexplotacion del cultivo
Otro (especificar)

9.8. ¢Ha notado usted una disminucion en su produccién de arroz en los tltimos 3 afios? Si D No D
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9.9. Si larespuesta es si, mencione las razones:

10. Activos

Degradacion del suelo

Problemas
sequias, otros)

climaticos

(inundaciones,

Mala gestion de la finca

Otro (especificar)

10.1. Seleccione los activos de los cuales usted es propietario (Titulo de propiedad) e indique la cantidad que

posee

Activos si/no | Cantidad si/no | Cantidad
Casa Planta eléctrica
Tierra productiva Bodega
Fangueadora Vehiculo
Cosechadora Moto
Tractor Celular
Bomba fumigadora a motor Computadora/tablet
Bomba fumigadora de
mochila Linea blanca
Bomba de agua Otro(especificar)
11. Preparacion del suelo, siembra v cosecha
'1(13'L?éntos ?é'jéntos 115,
11.2.:En ¢ ¢ ¢ Cuantos
ué jornales de | jornales de ornales
11.1. ¢Usted hizo en la tltima cosecha de que personas del | personas del ]
actividad contrato
arroz? hogar (no hogar
uso para (leer
N remunerado) | (remunerado) o
maquinaria? | ..., L actividad)
utilizé en utilizé en en total?
total? total? '
Actividad Si |NO H M H M H M
1. Roza
2. Quema
3. Arado
4. Rasta
5. Nivelacion
6. Fangueo
7. Fertilizacion
8. Control de maleza
9. Semillero
10. Trasplante
11. Siembra directa
12. Control de plagas y
enfermedades
13. Cosecha
Total
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12. Administracion de la finca

12.1. ¢ Quién es el principal responsable de la produccidn del arroz?

12.2.

12.3.

12.4.

12.5.

12.6.

13.

a. Encuestado

b. Cényuge

c. Hijo(a)

d. Otro familiar, ¢cual?

¢Quién toma las decisiones sobre la produccion de arroz?

a. Encuestado

b. Cényuge

c. Encuestado y conyuge

d. Otro familiar, ¢cual?

¢Quién toma las decisiones sobre los ingresos de la produccion de arroz?

a. Encuestado

b. Conyuge

c. Encuestado y conyuge

d. Otro familiar, ¢cual?

¢Usted lleva un registro de los costos, ganancias o pérdidas, de su produccion agropecuaria? SID No D

¢Cuéntos afios lleva en la produccién de arroz?

¢Cuenta con seguro agricola para su cultivo de arroz? Si D ¢Cuél?

Servicios de apovo a la produccion

N0|:|

Ilo?’s.}].lt(}irl)s 3 13.2. ¢Er_1 quc_é ér’eg?

afios ha 1. Cambio (;[lmatlco

recibido 2. Elaborac!on de

alguna abonos organicos
..., | 3. Administracion de

capacitacion la finca

Zé?stencia 4, Pro_gra_rr,]as de

técnica? c_apam_tacmn

1 Si financiera B

2 NoO 5. Otro (especificar)

13.3. ¢Cuantas

capacitaciones/asistencia
técnica ha recibido?

13.4. {Qué organizacion
brindé la capacitacion?
1. Junta de riego

2. Universidades

3. MAG

4. Otro (especificar)

13.5. Si su respuesta es si (pregunta 13.1), ¢Aplica los consejos que se le dan para mejorar su produccion de

arroz?

13.6. ¢En los Gltimos afios ha accedido al kit de la Minga Nacional Agropecuaria? Si| | ;Cuando?

Fuente

Siempre

A veces | Nunca

Técnicos del MAG

Tienda de agroquimicos

Capacitaciones

No| |
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13.7. ¢En el altimo afio ha accedido a algin programa de transferencia tecnolégica o subsidio del gobierno?
(Noincluir el kit) S | |¢Cual? ]

14. Financiamiento de la produccion
14.1. ; De qué manera financio su Gltima produccién?

Produccion agricola en el dltimo
Formas de financiamiento ciclo
(indicar % de importancia)

Ganancia de la produccion de arroz del ciclo
anterior

Ahorros

Crédito formal (banco o cooperativa de ahorro y
crédito) ¢ Cual?

Crédito por parte de proveedores de insumos

Creédito informal

14.2. ;Actualmente, posee ahorros en efectivo? Si D ;Donde? | Instituciones financieras
Casa

Otro (especificar)

No| |

14.3. Si su respuesta es si, ¢considera que sus ahorros son suficientes para sostenerse en caso de enfrentar un
impacto negativo sobre los ingresos de su hogar? Si D No D

14.4. ;En caso de aplicar a algun crédito agricola en una institucion financiera formal, usted contaria con alguna

persona que sea su garante y que cumpla con los requisitos para serlo? Si D No D

14.5. ;Conoce el procedimiento para aplicar a algtn crédito agricola formal? Si D No D

14.6. ;Conoce los servicios que brindan las instituciones financieras? Si D No D

14.7. ¢ Durante los ultimos 3 afios le han concedido algun crédito agricola que usted haya solicitado a alguna
institucion financiera formal? Si D(; Cual institucion financiera? ¢cuando?

jcuantas veces? Crédito en mora

No tenia garantia

No D ¢Cudles son las razones? El garante no cumplié con los
requisitos

No he solicitado ningun crédito

Otro (especificar)

14.8. Si su respuesta es si, ¢,En qué fue invertido el crédito?

14.9. ;Actualmente, cuenta con un crédito en mora?

Si D Formal D Informal D Agn’colaD DeconsumoD
No ||

14.10 ¢Posee una cuenta de ahorros en una institucion financiera? Si D No D
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15. Asociaciones

15.1. ;A cuantos grupos o asociaciones productivas usted y/o miembros del hogar pertenecen? (Cuidado con

hacer doble conteo de las organizaciones) y ¢Cuél(es)?

Usted: Otro miembro del hogar:

15.2. ¢ A cuantos grupos o asociaciones culturales, religiosas, politicas, sociales, entre otras, usted y/o miembros

del hogar pertenecen? y ;Cual(es)?

Usted: Otro miembro del hogar:

15.3. ¢{Usted participa activamente en las actividades de las asociaciones productivas? (Asiste a mas del 50%
de las reuniones o pertenece a la junta directiva) Si D No D

15.4. Como asociacion, ¢han realizado alguna propuesta por escrito (o colaborado con otros actores para la

elaboracion de una propuesta escrita) para conseguir apoyo de entidades publicas, privadas u ONGs en los
Gltimos afios? ~ Si D No D No sabe D

15.5. ¢En los ultimos afios, la asociacion a la que pertenece ha logrado algin acuerdo o compromiso con

instituciones publicas, privadas o no gubernamentales para la realizacion de proyectos o programas de beneficio
para la comunidad? Si D No D No sabe D

15.6. Si la respuesta es si, indique:

Proyecto o programa Tipo de institucion | Nombre de la | Afio en el que se dio
(1: Pablica, institucién el acuerdo o
2: Privada, 3: compromiso
ONG)

15.7. La organizacion a la que pertenece, ;convoca a reuniones para presentar la informacidn de cada periodo

concerniente, por ejemplo, a informacién financiera, informacion sobre su gestion, informacion de acuerdos con
organismos gubernamentales, entre otros? ST | | No[ | Nosabe | |

15.8. ;Cree usted que la organizacidn o asociacion a la que pertenece esta cumpliendo su funcion principal (o

cumple con su mision)? Si D No D No sabe D
15.9. Si la respuesta es no, ¢Qué le impide cumplir su funcién?

a. Hay muchos conflictos entre los miembros (no permite Ilegar a acuerdos)
b. Los miembros y/o directivos son muy pasivos (inactividad de la asociacion)

c. No hay voluntad de los miembros para colaborar (sea con tiempo o con dinero) en las
distintas iniciativas
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d. Otra, ¢cuél?

15.10. ¢Que actividades se han realizado o se planifica realizar para beneficio de los miembros de la

asociacion? (Marque con una X lo que aplique)

Actividades Enlo que vadel afio | Se planifican para lo que queda
se han realizado... del afio o para el préximo
afo...

Mingas

Proyectos productivos

Intercambio de conocimientos/experiencias

Capacitaciones

Otra actividad, ¢;cual?

Ninguna actividad

15.11. ;Cuén de acuerdo esta usted con las siguientes afirmaciones? 1 significa que esta en desacuerdo, 2 que

esta indeciso, 3 que esta de acuerdo y 4 gue no sabe

Afirmaciones

a. Me siento muy orgulloso/orgulloso de pertenecer a la junta de riego

b.En la asociacion se realizan suficientes reuniones al afo.

c.En la asociacion todos los miembros tienen la oportunidad de participar en la toma de decisiones.

d.En la asociacién existen reglas y normas claras que deben seguir los miembros.

e.Las reglas y normas de la asociacion son conocidas por todos los miembros.

f. Los beneficios o apoyos logrados a través de la asociacion se reparten de manera equitativa entre todos
los miembros.

g.Los miembros de la asociacion son todos del mismo nivel socioecondémico.

h.Ahora con respecto al recinto al que pertenece, todos los habitantes tienen la oportunidad de participar
en la toma de decisiones.

i. El precio minimo de sustentacion del arroz permite que usted cubra los costos de produccion y le deje
una ganancia razonable

j. La asistencia técnica que brinda el MAG tiene un impacto positivo en su produccién de arroz

k.Los programas del MAG (kits de minga agropecuaria, subsidios, entre otros) benefician a su produccion

de arroz

16. Continuidad de la produccién de arroz

16.1. ¢Considera que una vez usted deje la agricultura alguien lo reemplazara? Si ‘ ‘ No ‘
. ) Hijo(a) Otro familiar
; ?
16.2. (Quién lo remplazara? Nieto(a) Otro no familiar
Conyuge No sabe

16.3. Por favor responda si 0 no, si usted se identifica con las siguientes afirmaciones:
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Afirmaciones

Si | No

No aplica | No responde

1. Los jévenes de esta comunidad no quieren trabajar en la agricultura

2. Me preocupa quién seguira con la produccion de arroz cuando ya
no pueda hacerme cargo de ella

3. Mis hijos (as) prefieren trabajar en otra actividad en vez de trabajar
en el cultivo de arroz

4. Los jovenes de esta comunidad se estan yendo a las ciudades

5. Me gustaria que mis hijos o nietos siguieran con la produccion de
arroz

17. Limitantes de la produccion

17.1. ¢Qué problemas afectaron su produccién de arroz en la ultima campafa? (no leer opciones deje que el

productor conteste y clasifique la respuesta)

Escasez de semilla de calidad Dificil acceso a credito
Precio alto de la semilla Sequias
Baja calidad de la semilla Inundaciones
Escasez de fertilizantes Pestes o plagas
Precio alto de los fertilizantes Enfermedades
Precio alto de los pesticidas Otro (especificar)
17.2. ;Qué tan facil o dificil es entrar y salir de su finca en camioneta o camién?
a. Fécil solo en la estacion seca
b. En general, facil todo el afio Plagas y Epoca Epoca
c. En general, dificil todo el afio enfermedades seca lluviosa
17.3. ;Qué tipo de plagas y enfermedades enfrentd en el ultimo
afio y qué tan frecuente (nUmero de veces)?
18. Insumos aaricolas
18.1. {Qué productos uso para 18.2. Tipo 1{3._3.’(;Que prodgctos 18.4. Tipo de
de utilizo para fertilizar )
controlar la maleza, plagas y . o producto:
enfermedades? (Nombre de los produg:tq. (abonar) el cultivo’ 1. Quimico
roductos) ' 1. Quimico | (Nombre de los 2' OraAnico
P 2. Orgénico | productos) -9
1. 1.
2. 2.
3. 3.
4. 4.

18.5. ;Compra los insumos al mismo proveedor?

SID N0|:|

18.6. ¢Recibe algun beneficio por comprar al mismo proveedor? Si D

;cual?

No | |
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Anexo 2. Descripcion de variables utilizadas en el modelo

Variables Simbologia Preguntas Tipo de variable
15.9. ;Durante los
Gltimos 3 afios le han
Acceso al crédito agricola - con,cedldo algun crédito Categodrica 1.Si
credito agricola que usted haya >
formal e nominal 0. No
solicitado a alguna
institucion financiera
formal?
0. No sabe leer ni escribir
. ., 1. Sabe leer y escribir
. . 2.6. Nivel de educacion - . A
Escolaridad escolaridad . Categorica ordinal | 2. Primaria
culminado .
3. Secundaria
4. Universidad
~ . 7.4. Area/ tamafio de . . Tamafio de la parcela medido
Tamafio de parcela hectareas Continua nominal .
parcelas en hectareas
4.1. ;Cuéntas personas,
NUmero de miembros que . incluyéndole a usted, . . NUmero de miembros del
. miembros Discreta nominal
conforman la familia componen su hogar hogar
actualmente?
Género género 2.4. Género Categorica L Mascul_mo
nominal 0. Femenino
14.5. ¢En los ultimos
Acceso al Kit de la Minga Kit afios ha accedido al kit | Categorica 1.Si
Nacional Agropecuaria de la Minga Nacional nominal 0. No
Agropecuaria?
Distancia en kilometros desde
Distancia de la fuente de . . 3.3.y 3.6. NUmero de la . . la casa hasta la fuente de
s distancia Continua nominal .
crédito coordenada crédito presente en el
territorio
Experiencia en el cultivo 13.6. ;Cuantos afios Numero de afios de
de grroz Exper lleva en la produccién Continua nominal | experiencia en el cultivo de
de arroz? arroz
7.12.y 7.13. {Cuanto
L suele obtener en el ciclo
Rendimiento total en el o . ; . . . )
L - rendimiento | productivo de época Continua nominal | quintales de arroz por hectarea
altimo ciclo ' )
|pvernaI/seca?, y 7.9.
Area
. ) 7.19. ¢En la ultima
g_apaft{lda? de r‘_‘E‘ggCI'af 0 discuti cosecha, pudo discutir y | Categérica 1.si
iscutir el precio del arroz iscutir acordar un precio justo | nominal 0. No

con el cliente

por su produccion de
arroz?
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